Informace, recenze

Budovani narodni knihovny —
Svycarsky pripad

Enquéte betreffend die Griindung einer
schweizerischen Nationalbibliothek. Veranstaltet im
Auftrage des eidg. Departements des Innern von der
Centralkommission fiir schweizerische Landeskunde.
(Sonderdruck aus dem V. Mittheilung der Central-
kommission.). —[Berne] : [Bibliothéque nationale suisse],
[2001]. — VIII, 232 s. — Faksimile ptivodniho vydani: Bern :
Buchdruckerei K. J. Wyss, 1893.

Bibliotheken bauen : Tradition und Vision = Building
for books : traditions and visions / Schweizerische
Landesbibliothek, Susanne Bieri, Walther Fuchs. — Basel ;
Boston ; Berlin : Birkhéuser, 2001. — 527 s.

U prilezitosti znovuotevieni svého obnoveného,
pfebudovaného a rozsifeného sidla vydala Svycarska
zemska knihovna (Schweizerische Landesbibliothek),
kter4 je narodni knihovnou Svycarska, v roce 2001 kromé
jiného dvé vyznamné publikace. Jejich spoleénym
Gisttednim tématem je Svycarska zemska knihovna jako
takova, avSak jinak se svym obsahem i zdnrem — alespon
v prvnim planu — naprosto rozchazeji.

Prvni z nich je faksimile, pouhy pretisk publikace, jez
vysla pfed vice nez sto lety. Faksimile neobsahuje nic, co
by toto nové vydani dopliovalo, zhodnotilo ¢i ozvlastnilo,
napft. néjaky rozbor, studii, komentar ¢i kriticky aparat,
ba ani tdaj o datu a misté nového vydani. Presto samotné
rozhodnuti o znovuoziveni takové publikace, a to na
urcitém misté a v konkrétnim okamziku, je samo o sobé
vypovédi o novém pohledu na jeji viznam a ulohu. Slo o to,
znovu pFipomenout a dolozit samotny vznik Svycarské
zemské knihovny jakozto instituce.

Zatimco evropské narodni knihovny maji vétSinou své
pocatky v néjaké vyznamné knihovni sbirce ¢i instituci,
napf. univerzitni, Slechtické nebo cirkevni, a vrostly do
poslani a podoby narodni knihovny po del§im a nikoli
pfimocarém vyvoji, postupné, dalo by se fici ,,pfirozené®,
a jejich zadani bylo vyslovné formulovano vlastn¢ az
dodatecné, Svycarskd narodni knihovna je plodem
jednoznaéného rozhodnuti a pecliveé ptedem piipraveného
projektu.

Rozhodnuti o zaloZeni ,,narodni a zakonodarné
knihovny* (,,National- und Gesetzgebungsbibliothek*)

ucinil uz Philipp Albert Stapfer, ministr uméni a védy
revolu¢ni Helvétské republiky v roce 1798.2 AvSak teprve
téméf o sto let pozd&ji, na podnét Ustiedni komise pro
Svycarské zemské zalezitosti (Centralkommission fiir
schweizerische Landeskunde, vladni organ zabyvajici se
regionalné kulturnimi studiemi a problémy) a dalSich
védeckych spole¢nosti rozhodla spolkova vlada pro rok
1893 o finan¢ni ¢astce na zfizeni knihovny helvetik, jez
meéla byt oddélenim Spolkové ustiedni knihovny (Eidge-
nassische Centralbibliothek). Podminkou uvolnéni ¢astky
vSak bylo piedlozeni podrobného zdivodnéni jak
samotného rozhodnuti o zfizeni takové instituce, tak vyse
potiebné &astky. Ustiedni komise se pro zodpovédné
spInéni tohoto tkolu rozhodla snést podklady pro u¢innou
argumentaci dvojim zptsobem: jednak podnikla v ramci
Svycarska rozsahly priizkum — dotaznikové Setfeni ve véci
zamyS$leného zalozeni Svycarské narodni knihovny,
jednak sestavila vytah z jiz dfive pofizenych velmi
podrobnych udajt o legislativé povinného vytisku
vyspélejsich stath (Kulturstaaten) doslova celého svéta.
Vysledky obojiho pak zvetejnila jesté v roce 1893 v uve-
dené publikaci Enquéte betreffend die Griindung einer
schweizerischen Nationalbibliothek (Prizkum ve véci
zalozeni §vycarské narodni knihovny).

V prizkumu bylo osloveno celkem Sest odbornych a
socialnich skupin, jejichz ndzor a informace mohly byt
z toho ¢i onoho divodu v dané véci relevantni, a to 1.
knihovnici nejriznéjsich knihoven, 2. archivafi statnich
archivii, 3. knihovnici spravnich uradu, 4. tiskafi,
knihkupci a nakladatelé, 5. antikvari, 6. redakce novin.
Kazda skupina vSak dostala razné velky soubor otazek,
od devatenacti otazek ur¢enych knihovnikiim ve skupiné
1. az po pouhé tfi otazky uréené redakcim novin. Otazky
pro kazdou ze skupin byly jiné a specialné urené pravé
pro ni. S vyjimkou otazky ¢. 1 polozené pouze knihov-
niktim 1. skupiny (,,Jaky je vas nazor na projekt narodni
knihovny?*)® se anketa viibec nepta na obecné postoje,
nybrz zjistuje konkrétni fakta, ¢iselné tidaje, zada urcita
vysvétleni anebo pozaduje kvalifikované odhady.

Ustiednim tématem dotazniku predlozeného v té & oné
podobé vSem skupindm dotazanych jsou ovSem vydané
dokumenty vztahujici se ke Svycarsku — helvetika. Hned
ve druhé otazce urcené pro knihovniky v 1. skupiné je
jednoduse podana jejich definice: ,tiskoviny, které se
vztahuji ke Svycarsku, které jsou ve Svycarsku
publikovany, nebo jejichz autorem je Svycar*.® Jde
predevsim o elementarni zjisténi, zda a kde se v daném
okamziku nachazeji sbirky helvetik, jaky maji rozsah a
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miru uplnosti, zda a jakym zplisobem jsou systematicky
dopliiovany, jaké je obecné povédomi o vyznamu
budovani sbirky helvetik v rdmci ostatnich tkolti a ¢innosti
knihoven. Cilem bylo zmapovat soucasny stupen tiplnosti
souboru helvetik nachazejiciho se v distribuované a
komplementérni podobé na tizemi Svycarska a moznosti,
podminky a ochotu knihoven a dalSich subjektt pfispét
k vybudovani centralni tiplné sbirky postoupenim ¢asti
vlastniho materialu, napf. duplikati. Série otdzek
polozenych knihovniktim 1. skupiny je ve skutecnosti
podrobnym a peclivé vypracovanym seznamem aktivit a
agend narodni knihovny sméfujicich k vybudovani
narodniho archivniho fondu.”

Otazky predlozené tiskarim, nakladatelim a knih-
kupcim se soustfeduji pfedevsim na podminky
poskytovani povinného vytisku. Z dnesniho hlediska je
zajimavy konkrétni model, ktery autofi dotazniku jiz
pfedem navozuji: navrhuje se, aby vytisky s cenou nizsi
nez 5 frankl byly poskytovany ve dvou exemplafich
zdarma, drazsi dila pak za uplatu se slevou. Redakce novin
byly pfimo dotdzany na ochotu zasilat dva exemplaie
svého periodika.

Vysledky prizkumu byly pro mySlenku néarodni
knihovny a jeji funkce jednoznaéné a presvédcive pozitivni.
Veétsi cast knihovniktt dokonce pfivitala projekt ziizeni
narodni knihovny velmi viele.® Za zminku vSak stoji
zdvodnéni zcela ojedinélych tii zapornych hlasi: I dnes
u nas stale jest¢ zivé nedorozumeéni tykajici se obsahu
adjektiva ,,narodni* se objevuje v namitce ,,... sind wir ein
Volk und Keine Nation, konnen also auch keine
Nationalbibliothek haben® (,,...jsme lid, nikoli narod,
nemizeme tudiz mit n&jakou narodni knihovnu*)”; tento
hlas ostatné nebyl ojedinély a nakonec bylo skute¢né
rozhodnuto pojmenovat knihovnu korektnéji jako
,,Landesbibliothek™ (,,Zemska knihovna®). Jeden hlas varuje
pred centralizaci a nahromadénim, zacpou (,,]'encombre-
ment®) materialu, cehoz diisledkem bude faktické vyfazeni
z moznosti jeho vyuziti (,,l'inutilisation*).? A kone¢né se
projekt narodni knihovny v jedné piipomince odsuzuje jako
projev soucasného byrokratického trendu hromadéni
zbytecnych papirt (,,... conforme aux habitudes pa-
perassiéres actuelles*).”

Byla zjisténa znacna nelplnost sbirek helvetik ve
Svycarskych knihovnach, které — pokud je viibec syste-
maticky shromazd’uji — na to zdaleka nemaji potfebné
prostfedky. Samotné vymezeni helvetik v t¢ maxima-
listické a mechanické podobé, jak ji obsahovala otadzka
¢. 2 (viz vyse), se vSak setkalo s namitkami: jak je nejlépe
vidét z jedné obsahlejsi odpovédi, povazovalo se tehdy za
prijatelné€jsi a normalni publikace (knihy i periodika) pro
narodni knihovni fond vybirat podle jejich ,literarni
hodnoty*, tedy nepfijimat zdaleka vSechno. Podle toho
udajné az 50 % materialu se nehodi pro zatrazeni do fondu
helvetik !'

Pokud jde o institut povinného vytisku, postoj tiskart,
nakladateltt a knihkupctli, z nichz vétSina souhlasila
s navrzenym modelem poskytovani povinného vytisku a
mnozi dokonce projevili ochotu odevzdavat povinny
vytisk za podminek pro knihovnu jesté priznivéjsich, si

vyslouzil pochvalu jako projev nezistného vlastenectvi
(,,Zeugnis fiir den selbstlosen Patriotismus*).'"

Udaje a odhady tiskaii, nakladateli a knihkupct
o celkovém objemu produkce dokumentd ve Svycarsku
pfinesly dostatecny podklad, ktery v kombinaci s dalsi
analyzou vedl k pomérné pfesnému a piesvédcivému
stanoveni ro¢ni finan¢ni ¢astky, kterou narodni knihovna
bude potifebovat pro dopliiovani fondu helvetik.

Struc¢na kapitola o legislativé povinného vytisku
v zahrani¢i'? sestava hlavné z piimych citatt — vynatku
z pravnich norem jednotlivych statd. To povazovala
komise za nejvhodnéjsi a konkrétni podklad pro
nadchézejici jednani spolkové rady. Cerpala z tehdy
aktualni Frankeovy prace o povinném vytisku.'® Od tohoto
podle ucelu odevzdavani povinného vytisku. Jsou to
nasledujici kategorie: 1. cenzura (sem zafazuje mj. Rusko,
Turecko, Japonsko), 2. policejni dohled (Rakousko,
Francie, Italie, dilem Némecko, aj.), 3. uchovani duchov-
niho bohatstvi (Velka Britanie, Norsko, Nizozemsko,
Spanélsko, Jihoafricka republika, USA, Venezuela, aj.),
4. knihovnické poslani — studijni exemplar (Némecko,
Rakousko, Francie, Italie, Rusko, Norsko, aj.), 5. zadny
povinny vytisk (Svycarsko, Belgie, Bulharsko, aj.), tj. i
neexistence institutu povinného vytisku svéd¢i o urcitém
pristupu. Komise se vSak nijak nevyjadifuje k tomu,
kterému z téchto pfistupi by se méla podridit legislativa
povinného vytisku ve Svycarsku. Pouze komentuje otazku
bezplatnosti povinného vytisku. Je-1i primarnim Gcelem
odevzdavani povinného exemplaie cenzura, dohled ¢i
uchovani, pak je logické, ze ptijemci za n¢j neplati. Také
studijni exemplaf je obvykle bezplatny. Pouze vyjimecné
(napt. v Rakousku, Norsku) mohou nakladatelé a tiskari
uctovat vladeé ¢i knihovné sniZzenou cenu za drazsi
publikace, coz komise hodnoti jako opravnéné, nebot’
jinak neni odevzdavani povinného vytisku ni¢im jinym
nez odvadénim dané ve prospéch celku.

Na zaklad¢ takovychto dikladné zpracovanych a
pfesvédcivych podkladt rozhodla spolkova vlada
v poloviné roku 1894 o zalozeni Svycarské narodni
knihovny. Za sidlo narodni knihovny byl bez problémi
zvolen Bern, ktery jako sidlo parlamentu byl uz tehdy
povazovan za hlavni mésto, ale také proto, Ze soucasné
bylo rozhodnuto o vystavbé budovy pro Svycarsky
spolkovy archiv, s nimz narodni knihovna méla sdilet
prostor. Piesto bylo zndamo minéni nékterych vlivnych
knihovnikt, Ze by narodni knihovna méla pfirozené
navazat na jiz dlouhou tradici shromazd’ovani helvetik
v Méstské knihovné v Ziirichu, nebo ve Vetejné knihovné
v Luzernu. Jako ustupek témto tlakim bylo pfijato
rozhodnuti, Ze knihovna v Luzernu bude se statni
podporou nadale sbirat helvetika vydana do roku 1848,
tj. pred zalozenim federalniho statu, ndrodni knihovna
v Bernu pak literaturu pozdéjsi. Takové umélé opateni
vSak ve skutecnosti podvazovalo plnéni hlavniho tkolu
narodni knihovny a neprojevilo se jako Zivotaschopné.'¥

Role Svycarské zemské knihovny jako nirodni
knihovny ve vlastnim a uzkém slova smyslu pak byla
nedavno jesté podtrzena: v roce 1991 byl v rameci jeji
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organizaéni struktury zalozen Svycarsky literarni archiv.
Tato instituce vznikla za zna¢ného zajmu a s podporou
kulturni vetejnosti a autorit; budovani narodniho literarniho
archivu je ostatné ve vétsin€ evropskych zemi povazovano
za jeden z hlavnich tikoli pravé narodnich knihoven.'>

Cely ,,piipad* ptipravy a zalozeni Svycarské zemské
knihovny ukazuje na to, jak zfetelnou, konkrétni a hlavné
praktickou predstavu centralni komise, tj. bezesporu i
$vycarska spole¢nost obecné, o ¢innosti budouci narodni
knihovny méla. Jisté panovalo pfesvédceni o potiebé
takové instituce jako jednoho z viditelnych a konkrétnich
projevi jednoty ¢i logiky existence spolecenstvi narodd,
jazykd, kultur a politickych celk v historicky definova-
ném prostoru, avsak na rozdil od tehdy celkem béznych
nalad a predstav v jinych evropskych statech, vile po
zaplnéni této mezery v institucionalni struktufe statu
nebyla motivovéana néjakou nacionalni ideologii, a nijak
zvlast zizni po spolecensky a kulturné stmelujicich
symbolech (,,narodni* instituce) i ,,nezastupitelnych*
ustfednich institucich, v tomto pfipadé pro oblast védy,
vzdélani, informaci a kultury atd. Cely proces rozhodovani
a konani ve véci ustaveni a vybudovani §vycarské narodni
knihovny mél napadné pragmatickou dimenzi.

To vSak jiz nelze fici o diskusich kolem obnovy a planu
dalsiho rozvoje knihovny, které se odehravaji o sto let
pozdéji. I do Svycarska jiz dorazila obecné piijata
predstava, ze do promény poslani narodni knihovny, ktera
musi reagovat na nové spolecenské vyzvy, jsou
samoziejmé zapojeni i architekti jako svym zpisobem
mluv¢i a vykonavatelé spoleenského (a vime, ze nékdy i
ryze politického) smysleni o nadrodni knihovné.

Budova, architektura

Otevieni nové ¢i obnovené budovy pro narodni
knihovnu se v Evropé v poslednim desetileti stalo témet
béznou udalosti. Odhlédneme-li od spise ekonomicko-
politické problematiky spojené s pozadavkem najit
prosttedky na tihradu zpravidla enormnich nékladt
nutnych na vystavbu ¢i jen obnovu narodni knihovny, coz
vyvolava diskusi, ba n¢kdy i bouilivou vyménu nazord
v médiich i na politické scéné, oteviraji se ve veifejné
diskusi obvykle elementarni otazky o spolecenské pozici,
poslani a tkolech takové instituce, zatimco architekti se
vzdy se zaujetim chopi prilezitosti vyrovnat se s vyzvami
filozofickymi, estetickymi i funkénimi.

Prave tomuto okruhu otazek vysel vstiic program akci
spojenych se slavnostnim znovuotevienim Svycarské
zemské knihovny v kvétnu roku 2001. Samotny program,
prubéh a atmosféra slavnosti znovuotevieni svédcily
o tom, ze jde o moment celonarodniho vyznamu, nebot’
je evidentni, Zze samotnd instituce narodni knihovny je
obecné chapana jako jeden z nemnohych, avsak
viditelnych projevti jednoty $vycarského spolecenstvi.
Tomu odpovida i napln vicejazyéného sborniku Biblio-
theken bauen : Tradition und Vision. Jeho obsahem neni
jen diskuse o metodach vystavby knihoven ¢i o¢ekavana
debata architekt a knihovnikd o tkolu postavit novou
knihovnu, resp. pfizpusobit stavajici. Mnohem vice zde
pievazuje az filozofujici zamysleni nad poslanim a

vniméanim knihoven v minulosti a v soucasnosti, pficemz
kromé faktu, ze inspiraci a podnétem pro vydani sborniku
bylo znovuotevieni Svycarské zemské knihovny, neni ani
propojen néjakou vyraznou jednotici linii. Tou mize byt
snad pouze ¢asova pfimka spojujici minulost s budouc-
nosti, tvofici osu sborniku, vymezena pohledem zpét a
pohledem dopfedu — tradice a vize. A pfesto, nebo snad
prave proto jsou vSechny staté, at’ na prvni pohled ryze
historiografické, napt. o staroveékych, zvlasté egyptskych
knihovnach'®, &i zdanlivé vybocujici z tématu, jako je
rozsahla studie o postaveni zen ve stfedovékém svéte
pisemnictvi!?, ¢i koneéné podavajici spise jen fakto-
graficky prehled, jako napf. historie vystavby narodni
knihovny'®, ve vzajemné uzké souvislosti a zavislosti tim,
ze jejich autofi sice z velmi odliSnych pohledd, avsak
solidnim a zodpovédnym zpiisobem zpracovavaji téma
.knihovna“ v jeho podstatné podobé.

Brilantnim pfedznamendnim je stru¢na esej od
Susanne Bieri o architekture italskych renesanc¢nich
knihoven!” vyustujici v myS$lenku, Ze zfejmou ambici
novych, ,,jinych* knihoven (,,andere Bibliotheken*) na
rozhrani véku redlného a virtudlniho je vyjadrit
architektonickym tvarem vlastni funkci a podstatu
knihovny, vytvofit knihovnu, nikoli jen zkonstruovat
budovu pro umisténi knihovny (,,Bibliotheksgebilde* vs.
,,Bibliothkesgebaude*).

Prvni ¢ast sborniku vénovana tradici méa podle
uvodnich slov pfedstavit knihovnu nejen jako materialni
¢i stavebni, ale hlavné jako duchovni projev kulturni
pameéti spolecnosti.

Stara metafora pfedstavujici knihovnu jako zdroj
duchovni potravy pro ¢lovéka je tématem prace Wernera
Oechslina®. To pfirovnani ma hodnotu podobenstvi, které
priléhave oziejmuje vyznam knihy jako potraviny nezbytné
pro ,,vyzivu“ a ,,zdravi* lidské kultury, a tilohu knihoven,
které slouzi, tj. k témto potravinam produkuji ,,pfidanou
hodnotu* tim, Ze pouhy shluk téchto parcialnich produkti
vytézuji, poradaji a upravuji do konecné podoby ,,jidla“.
Snad byla ¢innost knihoven vzdy natolik samoziejma, ze
az prestala byt téméf vnimana, a a¢ vyznam knihoven nikdo
oteviené nepopird, také je piili§ hluboce nestuduje,
nevysvétluje, nepfesvédcuje o nutnosti je udrzovat, ba
budovat. V této situaci prave pfirovnani ke zdroji vyzivy
mize byt natolik silné, aby rozptylilo vzité nedorozumeéni,
ze sbirky starobylych knihoven jsou ztrnulymi shluky dnes
jiz nesrozumitelnych a nepouzitelnych predmétti a obsaht;
naopak — jsou zasobarnami potravin, pfipravnami a
vydejnami jidel i prostorem, kde se jidla kultivované a
zdravym zptisobem pozivaji. Pro architekta je tato predstava
velmi konkrétni a ziva, jisté nesmirné inspirujici pro
skute¢nou tvorbu knihovny.

Studie od Dorothée Bauerle-Willert predstavuje
knihovnu Aby Warburgs Daimonium?? jako ptiklad
mysleni o knihach a lidském poznani a védéni a jeho
procesu. Tato pozoruhodna knihovna byla zaloZena v roce
1926 jako svédectvi o ,,pokusu o sebevychovu evropského
¢loveka® (,,Selbsterziehungsversuche des européischen
Menschengeschlechts®), svédectvi o obsazovani prostoru
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mysleni. Naplnit toto posldni ma pomoci usporadani
knihovny, které je koncipovano na zptisob stromu poznani —
od kotent, které pfedstavuje uméni (smyslové a podvédomé
uchopeni skute¢nosti), k védam (vysvétleni), dale k historii
(uchovani, reflexe), a kone¢né az k aplikaci a disledktim
pro organizaci zivota spolecnosti. Koncept stromu tak nejlépe
vystihuje souvislost a sousedstvi vSeho se v§im, pficemz
pfimo vylucuje nestrukturovanou zmét’ a nahodnost.

Stat’ Jeana Roudauta® pfinasi cennou studii o lidskych
pocitech a chovani v knihovné v prabéhu historie a o Sir-
Sich spolecenskych souvislostech a divodech, o disled-
cich pro architekturu knihoven.

Walther Fuchs shrnuje moderni déjiny budovy
Svycarské zemské knihovny.” V prvni fazi budova
knihovny sdili osud spolu s archivem, podfizena
pfedstavam o ,,federalni“ instituci a jejim misté¢ mezi
budovami slouzicimi federalnim uceliim. Na druhém polu
téchto predstav bylo pak funkéni hledisko, které se
spokojilo s tehdy béznym konceptem knihovny jako
prostoru vytvoieného kolem skladu knih. V roce 1931 se
pfi vystavbé samostatné budovy pro knihovnu uz plné
uplatnil tehdy novy nézor na knihovnu jako svébytny,
svému ucelu a funkcim podfizeny objekt: vznika
pionyrské dilo moderni knihovni architektury (,,neues
Bauen®) — striktné funkcionalisticky objekt s velmi
promyslenou, sofistikovanou dispozici mifici k vlastnimu
ucelu. A konecné, v soucasnosti byla budova knihovny
doplnéna a preménéna ve jménu pfizpisobeni novému
pohledu na tilohu knihovny a reflexe budoucich perspektiv
knihovnictvi. Vystavba knihoven si snad jiz vydobyla své
pevné misto mezi architektonickymi zanry, jiz nejde jen
o sporadicky, ndhodné se objevujici tikol, 0 némz se zacina
premyslet, az kdyz je na stole.

Anna Klingmann se pokousi vystihnout novou tllohu
knihoven novym terminem: ,datascape” — analogicky
podle ,landscape — krajina® . Dosud byla knihovna

koncipovéna jako instituce plnici své ulohy na jednom
konkrétnim misté, a to podle alternativnich ¢i dopliiujicich
se dvou programtl, totiz shromazd’ovani a zpfistupniovani.
Nyni nastal kriticky moment: budovani knihovny je ¢im

dal vice pojimano jako zfizovani informacni sité a piistupt
jiz bez natolik bezpodminecné svazanosti s konkrétnim
mistem; navozuje to pfedstavu mizeni zdi a zébran a
otevirani nevymezen¢ho, nekone¢ného prostoru. Nova
knihovna ma oba aspekty — konkrétni prostorové
ohraniceni i potencidlné¢ neohraniceny prostor — pred-
stavuje ,,typ ve vyvoji“ (,,Typologie im Enstehen®, angl.
»~emergent typology*, franc. ,typologie en développe-
ment®). Je to tieti prostor pusobeni knihovny, tfeti
dimenze, s niz se architekti novych knihoven museji
bezpodminecné vyrovnat.

Samostatny oddil sborniku nazvany Vision® vznikl na
objednavku. Z rtiznych regionti Svycarska bylo vybrano
osm mladych architektt, li§icich se svou povahou a
piistupem, a byli vyzvani, aby ptedlozili svou pfedstavu
o budouci §vycarské narodni knihovné v roce 2020. M¢li
pfitom ponechat stranou obvykla omezeni doprovazejici
kazdou zakazku dand mistem, dostupnymi finan¢nimi
prostiedky, apod. Jejich studie mély byt pracovni hypoté-
zou, moznd utopii, vizi, fantazii, kterd by probouzela
reflexi i vedla k analyze soucasné a budouci situace
univerzalni knihovny, specialné ve Svycarsku, s ohledem
na nepiedvidatelny vyvoj v oblasti médii.

Vysledky této ankety tvoii obrazovou ¢ast sborniku, kde
jednotlivi architekti své vize téz doprovazeji vysvétlujicim
slovem. Je to ¢ast nesmimé zajimava, inspirujici, casteji
provokujici, v kazdém piipad€ uzitecnd pro poznani ,,Cisté*
predstavivosti n€kterych architektil, octnou-li se mimo realny
prostor konkrétni objednavky a zadani.

Nékteti z téchto architektd se pak skutecné dostali
osobné do nékdy az ostrého stfetu s knihovniky, pfip. i
svymi kolegy architekty, pfi diskusi pofadané u prilezitosti
znovuotevieni Svycarské zemské knihovny, kdyz v otevie-
nych néaznacich zaznéla i krajni stanoviska vyhrazujici
opravnéni vytvaret (na toto sloveso se klade s oblibou
dtiraz) knihovnu jeding architektovi, nebot’ ten — na rozdil
od knihovnika — neni zatizen funkénim pohledem a mize
tak bez omezeni pojednat knihovnu jako kulturni fenomén
s jeho duchovnimi a spolecensky symbolickymi hodnotami;
vlastni funkce knihovny byla v disledku
tohoto piistupu vykdzana az na druhé
misto.

Tato stanoviska samoziejmé ne-
zuistala bez odezvy ze strany knihov-
nikt, ale i dalSich architektd, ktefi
poukazovali na zvlastnost knihovny
jakozto stavebniho utvaru: primarnim
cilem, bez jakéhokoli zpochybinovani,
musi byt dosazeni maximalni funk¢nosti
stavby. Je to podminka nutna, ale
pfipousti se, ze nikoliv postacujici:
opominuti silného prvku vytvarného,
symbolického, a k tomu ignorovani
konkrétniho spolecenského a urbanis-
tického kontextu, by bylo ovsem fatalni
chybou znehodnocujici koneckonct
zpétné i fungovani knihovny jako
takové.
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Diskuse nevyustila ve shodu, ani nebyla uzaviena
néjakym komuniké, ba zanechala nékteré az palciveé
oteviené otazky. To odpovida soucasné situaci, kdy se
vystavba knihoven na mnoha mistech, na rozdil od doby
nedavno minulé, dostala na porad dne, avSak stale je to
na stran€ architektury téma, o néjaké ucelené ,,teorii“ ani
nemluve, pomérné nezpracované.

Poznamky:

1) Dalsi vyznamnéjsi publikace vydané k této ptilezitosti:
Die Schweizerische Landesbibliothek in Bern : Einwei-
hung am 31. Oktober 1931 / Peter Meyer. — Baden : Lars
Miiller, 2001. 57 s. — Faksimile ptivodniho vydani 1931.
Die Schweizerische Landesbibliothek in Bern : Renovation
und Erweiterung 1994-2001 / Christoph Allenspach,
Texte; Marco Schibig, Fotographien. — Baden : Lars Miiller,
2001. 67 s.

2) Viz k tomu bibliografii v recenzované publikaci
Bibliotheken bauen ..., s. 305.

3) Vrecenzované publikaci Enquéte betreffend ..., s. 3:
,,1. Wie stellen Sie sich zu dem Projekt einer National-
bibliothek? Comment envisagez-vous le projet de la
création d’une bibliothéque nationale?*

4) Tamtéz, s. 3: ,,2. Sammeln Sie selbst systematisch
Helvetica, d.h. Drucksachen, die sich auf die Schweiz
beziehen oder in der Schweiz erschienen sind, oder
Schweizer zu Verfassern haben?* Dnesni vymezeni zlistava
stejné, jen pouziva strukturované formulace: publikace od
Svycarskych autord, publikace vydané svycarskymi
nakladateli, publikace vztahujici se tematicky ke Svycarsku
a konecné preklady vSech téchto publikaci v jakémkoli
jazyce (Die schweizerische Landesbibliothek : Die
Sammlungen. — Bern, 2001, s. 16).

5) Pro zajimavost uvedu cely seznam otdzek urcenych
knihovnikdm v 1. skuping (pro stru¢nost jen v némecké
verzi; otazky €. 1 a 2 jiz citovany vyse): ,,3. Sammeln
Sie auch die im Ausland erscheinenden Helvetica?
4. Streben Sie Vollstdndigkeit fiir die ganze Schweiz an
oder nur fiir einen Teil derselben und welchen? 5. Stehen
Sie mit Vercinen, Gesellschaften, Instituten etc. in
Verbindung, um auch deren nicht im Buchhandel
erscheinende Drucksachen zu erhalten? 6. Welche
Drucksachen schliessen Sie von der Sammlung aus?
7. Welcher Anteil des jdhrlichen Zuwachses ihrer
Bibliothek fallt auf ,,Helvetica“? 8. Wie hoch schitzen
Sie die Biandezahl der ,,Helvetica“ (Einzelwerke und
Broschiiren), die Sie jahrlich erwerben? 9. Wie sammeln
Sie die ,,Helvetica®, durch Kauf, Tausch oder
Schenkung? In welchem Verhéltnis stehen ungefahr die
Mengen der auf jene drei Weisen erworbenen
Drucksachen zu einander? 10. Welche Mittel und Wege
beniitzen Sie tiberhaupt, um Vollstdndigkeit auf Threm
Gebiet zu erreichen? 11. Sind Thre Sammlungen von
periodisch ercheinenden Publikationen, jéhrlichen
Berichten von Instituten, Gesellschaften etc. alle
vollstdndig? Wenn nicht, haben Sie Miihe, die Liicken
auszufiillen? 12. Werfen Sie jéhrlich eine bestimmte
Summe ausschliesslich zum Ankauf von ,,Helvetica®
aus und wie viel? 13. Wie gross ist iiberhaupt Thr

die Papiermiihle zum Einstampfen wegzugeben und aus
welchen Griinden? 15. Sind Sie im Besitz von
Doubletten und wéren Sie eventuell geneigt, diesselben
der zu griindenden Nationalbibliothek zu iiberlassen?
16. Ist Thr Bibliothekskatalog gedruckt? 17. Steht in Threr
Biblio-thek dem besucher ein Lese-, resp. Studiezimmer
zur Verfligung? 18. Konnen Sie uns aus Ihrem Kanton
Privatleute nennen, die speziell ,,Helvetica® sammeln
oder gesammelt haben? 19. Kennen Sie in Threm
Kantone Antiquare, die sich speziell mit dem Vertrieb
von ,,Helvetica® abgeben?* (tamtéz, s. 3-5)

6) Tamtéz, s. IV a nasl.

7) Tamtéz, s. 10.

8) Tamtéz, s. 11.

9) Tamtéz, s. 12.

10) Antwort der Biirgerbibliothek in Luzern (Bibliothekar
Herr F. J. Schiffmann): ,,... vielleicht 50% der schweiz.
Drucke keinen litterarischen Wert haben, sondern eher
Industrieprodukte sind.” — tamtéz, s. 227 nasl.

11) Tamtéz, s. VL.

12) VII. Der Zwang zur Lieferung von Pflichtexemplaren
in den geltenden Gesetzen der Kulturstaaten. Tamtéz,
s. 211-225.

13) Die Abgabe der Pflichtexemplare von Drucker-
zeugnissen .... / Johannes Franke. — In: Sammlung
bibliothek-wissenschaftlicher Arbeiten. — Heft. 111
(1889). — Hrsg. K. Dziatzko. — Berlin, 1889.

14) Jak je oteviené, az ponékud emocionalné vysvétleno
v publikaci Die schweizerische Landesbibliothek : Die
Sammlungen (viz pozn. 2) na str. 18, Svycarska narodni
knihovna toto nafizeni nikdy nerespektovala. ,,Tato
neposlusnost ptinesla své plody* (,,Dieser Ungehorsam
hat seine Friichte getragen.”): knihovna dnes vlastni
kolem 100 tis. svazkli vydanych pfed rokem 1900;
nejstar§im titulem je prvni tisténé helvetikum vibec,
»Repertorium vocabulorum® od Konrada von Mure,
vyd. Bertoldus Ruppel v Basileji 1465.

15) Zalozeni archivu §vycarské literatury inicioval Friedrich
Diirrenmatt, kdyz pod touto podminkou odkazal statu
svou pozustalost. Sdm vSak zemfel mésic pfedtim, nez
byl archiv v narodni knihovné otevien (Biblioth€que
nationale suisse : Archives littéraires Suisses. — [Berne]
: Bibliothéque nationale suisse, [2001]. — [22 s.]

16) Bibliotheken in der Alten Welt, insbesondere im Alten
Agypten / Jan Assman, s. 31-69.

17) Women and the Written Word in Medieval Switzerland /
Jeffrey F. Hamburger, s. 71-163.

18) Die Modernitdt der Schweizerischen Landesbibliothek,
1798-2001 / Walther Fuchs, s. 305-375.

19) Doppelter Januskopf, s. 17-27.

20) Die Bibliothek und ihre Biicher — des Menschen
Nahrung, s. 165-213.

21) Aby Warburgs Daimonium : Die kulturwissenschaftliche
Bibliothek, s. 237-269.

22) Les bibliothéques et leurs hommes, s. 271-303.

23) Die Modernitdt der Schweizerischen Landesbibliothek
1798-2001, s. 305-375.

24) Datascapes : Libraries as Information Landscapes,
s. 377-425.

25) Bibliotheken bauen ... ,s. 453-517.

gesamtes Budget? 14. Sind Sie irgendwann veranlasst Vojtéch Ba}ik
gewesen, alte Drucksachen ohne actuelles Interesse in Néarodni knihovna CR
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