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Resumé:

Jednim z hlavnich Gkolt projektu PILIN (Infrastruktura pro odkazovani prostrednictvim perzis-
tentnich identifikatort) bylo vytvoreni konceptualniho ramce pro spravu identifikatord. Zakladnim
zjisténim projektu bylo, Ze administrativa a strategie jsou v oblasti trvalé identifikace mnohem du-
identifikace musi odpovédét na nasledujici otazky: cemu chceme identifikatory pfidélovat; jak je
budeme pouzivat; jak dlouho chceme zarudit jejich funkénost.

K rozhodnuti o tom, co chceme identifikovat, musime mit dobry informacni model. Spravce
identifikatord musi mit jasno v tom, co Ize identifikovat jako samostatny objekt (nejde jen o digitalni
soubory, casto chceme identifikovat abstraktni entity, jako jsou dila, verze, reprezentace, agre-
gace), a které z téchto objekti musime udrzet dlouhodobé dostupné. Bez toho, Ze budeme mit
zcela jasno v tom, co bychom méli identifikovat, nema zavazek trvalé dostupnosti identifikovanych
objekti Zadny vyznam.

Projekt PILIN vytvoril Sestibodovy kontrolni seznam pro integraci identifikator( do spravy in-
formacnich zdroju, ktery ma zajistit, Ze kazdy navrhovany systém trvalé identifikace naplni nase
ocekavani.

Klicova slova: trvalé identifikatory — kontrolni seznam — projekt PILIN.
Summary:

One of the main tasks of the Persistent Identifier Linking Infrastructure (PILIN) project on persis-
tent identifiers was to establish a policy framework for managing identifiers and identifier providers.
A major finding from the project was that policy is far more important in guaranteeing persistence
of identifiers than technology. Key policy questions for guaranteeing identifier persistence include:
what entities should be assigned persistent identifiers, how should those identifiers be exposed to
services, and what guarantees does the provider make on how long various facets of the identifiers
will persist.

To make an informed decision about what to identify, information modelling of the domain is criti-
cal. Identifier managers need to know what can be identified discretely (including not only concrete
artefacts like files, but also abstractions such as works, versions, presentations, and aggregations);
and for which of those objects it is a priority for users and managers to keep track. Without working
out what actually needs to be identified, the commitment to keep identifiers persistent becomes
meaningless.

To make sure persistent identifiers meet these requirements, the PILIN project has formulated
a six-point checklist for integrating identifiers into information management, which we present
here.

Keywords: persistent identifiers — checklist — the PILIN project.
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Uvod

Organizace a jednotlivci jsou dnes stale vice zavisli na zdrojich, které jsou k dispo-
zici on-line. Proto vyvstava potfeba, aby byly tyto zdroje dobfe spravovény a byly stale
k dispozici po dlouhou dobu. Zasadni vyznam pro zajiSténi dlouhodobé dostupnosti
zdroju ma udrzovani trvalych identifikator(l. Kazdy plan trvalého zpfistupriovani musi
tedy pocitat s trvalymi identifikatory.

Projekt PILIN (Infrastruktura pro odkazovani prostfednictvim perzistentnich iden-
tifikatort) byl financovan v letech 2006 az 2008 s cilem podpofit vyuzivani globalni
infrastruktury perzistentnich identifikatord v Australii, zejména v oblasti institucionalnich
repozitafd. Projekt mél samozrfejmé také konkrétni technologicky dopad, mezi jeho vy-
stupy patfi software a pozadavky na sluzby.1

Je vSak dobfe znamo, Ze k zajisténi perzistence nestaci technologie. Zavislost na
konkrétni technologii je pfekazkou pro zajisténi trvalé dostupnosti. Trvalost identifika-
tort zavisi mnohem vice na spolehlivé strategii zajiStujici, ze nékdo udrzuje digitalni
zdroje on-line a aktualizuje odkazy na né po jasné specifikovanou dobu. UzZivatele je tfe-
ba presvédcit, Ze mame dobrou strategii, ktera zajisti dlouhodobou dostupnost zdroju,
a také ji skute¢né mit: skuteénym cilem persistence je vybudovat divéru uzivatell
v identifikatory.

Hlavnim cilem projektu PILIN bylo vytvofit ramec pro spravu identifikator(i a posky-
tovatele identifikatorll. Strategicky ramec obsahuje navody a seznam oblasti, které je
tfeba brat v ivahu pfi tvorbé a pouzivani trvalych identifikator(; pfiklady strategickych
dokumentl a dokumentaci poZzadavku na identifikatory v nékterych komunitach. Pokud
chceme, aby byl takovy ramec nezavisly na konkrétni technologii (a dokazal prezit zmé-
ny v technologiich), je nutné vytvofit na technologii nezavisly model identifikatord a iden-
tifikacnich sluzeb. Model PILIN obsahuje ontologii, slovni¢ek pojmd a model sluzeb pro
uzivatele. Nezavislost na technologii znamend, Ze PILIN dogmaticky nelpi na Zadném
konkrétnim systému identifikace. PILIN nakonec pro implementaci identifikatord vyuzil
fadu rGznych technologii, zejména Handle System® jako model identifikacnich sluzeb.
Projekt PILIN také vytvofil dokumentaci pro trvalé vyuzivani HTTP URI.2

PILIN byl mezi-komunitni projekt. Byl zamé&fen na potfeby vyzkumnych instituci,
knihoven a vzdélavacich instituci. V prabé&hu projektu byly shromazdény pozadavky na
perzistentni identifikatory, i na to, jak by mély byt spravovany a vyuzivany.

Kdyz projekt shromazdil pozadavky rliznych stakeholderd (do€asnych drziteli) na
spravu a vyuziti identifikatord, vyvstalo nékolik zakladnich otazek tykajicich se problému
jak vytvorit a udrzet perzistenci identifikatord. Uvédomili jsme si, Ze je potfeba vytvorit
kontrolni seznam (checklist), pomoci kterého bude mozné porovnat rizna feSeni sys-
tému identifikace.

Znovu a znovu se objevovaly tyto otazky:

Q1. Co je mysleno slovem ,trvaly“?

Q2. Jak dlouho by mély identifikatory existovat?

Q3. Co bychom méli trvale identifikovat?

Q4. Jaké kroky je treba podniknout k zajiSténi perzistence identifikatora?

Q5. Jaké technologie bychom méli pouzit k zajiSténi perzistence identifikatorti?

Prvni z téchto otazek nas pfiméla k detailnimu modelovani identifikator( a jejich
vlastnosti pro ucely spravného vymezeni jejich perzistence. Toto modelovani bylo velmi
naroc¢né. V dalSim textu se pokusime shrnout nasSe uvahy o perzistenci. Na posledni
otazku neexistuje jedina spravna odpovéd. ZaleZi totiz na tom, jak odpovime na otazky
pfedchazejici a jak budou identifikatory komunikovat s jinymi pocitaCovymi systémy.
Prostfedni tfi otazky sméfuji pfimo k jadru planovani trvalosti. Pro jejich feSeni projekt
vytvoril ,Sestibodovy program modelovani informacnich tokd a sluzeb®, ktery zde popi-
Seme.3
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Sestibodovy program je definovan na abstraktni Grovni a musi byt dopinén konkrét-
nimi detaily specifickymi pro danou oblast. Mizeme ho povazovat za kontrolni seznam
pro uvahy nad otazkami Q2, Q3 a Q4 v ramci daného kontextu. Q3 zavisi na zapojeni/
nazoru poskytovatell zdroju a Q4 na zapojeni spravce zdroju, Q2 se zabyva potreba-
mi koncovych uzivateld, tedy vyjasnénim toho, co systém poskytuje témto uzivatelim.
Zacneme se zabyvat otazkami Q3 a Q4. Odpovéd na otdzku Q2 zavisi na odpovédi na
Q1. VSechny odpovédi pak mizeme nakonec spojit dohromady.

Co bychom méli trvale identifikovat?

Problém trvalosti identifikatord, jimz se zde zabyvame, je tfeba oddélit od problému
trvalosti zdrojl, jez identifikatory oznacuji. Nasledujici debata o perzistentnich identifi-
katorech predpoklada, Ze identifikované zdroje maji trvaly vyznam a trvalé identifikatory
maji zajistit, aby také zlstaly trvale dostupné. Plany, které maji zajistit, aby zdroje byly
stale k dispozici (napf. plan spravy dat uvedeny nize), je tfeba pfi ivahach o perzistent-
nich identifikatorech vzit v potaz.

Samy od sebe vSak perzistentni identifikatory nevzniknou. Zajistit persistenci zna-
mena zarucit uzivatelim, Ze identifikatory jsou stale udrzovany v aktualnim stavu,
a to vyzaduje trvaly zavazek zpfistupnitelnosti zdroja. Aby takovy zavazek mél néjaky
vyznam, neni mozné pokouset se identifikovat vSe, co v dané oblasti vznika. Je potfeba
rozhodnout, které zdroje v dané oblasti musi mit perzistentni identifikatory.

Doporucujeme upfednostiiovat zdroje, které budou pouzivany, citovany, popisovany,
pofadany nebo jinak vyuzivany komunitou uzivatell po dobu, kterou oznacime v defi-
nici trvalosti. O tom, co ma dlouhodoby vyznam a dostane trvaly identifikator, nemize
rozhodovat spravce identifikatord. Je potfeba zapoijit uzivatele (Casto jde o predstavitele
poskytovateld zdroju), ktefi maji dobrou predstavu o vyuzivani zdroji a odkazovani na
né. Také je nutné zapojit spravce zdrojl, ktery je bude udrzovat dostupné a v dobrém
stavu, ktery urci, jak dlouho je realistické zarudit jejich dostupnost a jaka mohou byt
technicka omezeni jejich zpfistupfiovani (alespori dokud jsou on-line).

Rozhodnuti, co pfesné chceme identifikovat, souvisi s informaénimi modely pouzi-
vanymi v dané oblasti. Perzistentni identifikatory mohou byt spojeny nejen s konkrét-
nimi objekty, jako jsou digitalni soubory, ale i s abstraktnimi entitami, které mohou byt
vyuzivany pro vyhledavani a spravu zdroja. Abstraktnimi entitami mohou byt napfiklad
kategorie zdroju (napf. dila, vyjadfeni nebo provedeni v terminologii FRBR)#4, skupiny,
podskupiny nebo transformace zdroju. Definice a sprava téchto abstraktnich entit vyza-
duje modelovani. Spravci a poskytovatelé zdroju musi védét, do jaké urovné abstrakce
Ize jit a jak by mély byt pfevedeny do konkrétnich reprezentaci.

Otazka ,,Co bychom méli trvale identifikovat?” tedy odpovida dvéma strategiim, které
vyzaduji zapojeni poskytovatel(l zdroja:

1. Zjistéte, jaké vSechny objekty ve vasi oblasti mohou byt identifikovany pomoci identi-
fikatorll (co ve vaSi oblasti existuje v abstraktni a konkrétni roviné) a jak spolu navzajem
souvisi.

2. Rozhodnéte, jaké objekty ve vasi oblasti budou oznaceny trvalymi identifikatory (tedy
co je v dané oblasti dllezité).

Tyto strategie odpovidaji prvnim dvéma bodim naseho kontrolniho seznamu:

l. Vytvorte informacéni model platny pro vasi oblast.
Il. Do tohoto informaéniho modelu zaclente perzistentni identifikatory.

Explicitni informaéni model umoznuje rozliSovat mezi konkrétnimi a abstraktnimi en-
titami, umoZnuje znazornit a popsat vztahy mezi nimi, napf. vyjadfeni verzi, kopirovani,
transformace nebo miru granurality.
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Jakeé kroky je treba podniknout k zajisténi trvalosti identifikatora?

Komunita uzivatell oéekava, ze perzistentni identifikatory budou poskytovat trvalou
moznost vyhledavani a zpfistupfiovani zdroji. Kromé toho je také tfeba zohlednit ¢in-
nost spravcl dat: s oznacenymi zdroji by mélo byt nakladano tak, aby se minimalizo-
val dopad na trvalost identifikatort. Napfiklad kazdou zménu lokace digitalniho objektu
by méla doprovazet odpovidajici aktualizace identifikatoru, aby byla zaru¢ena trvalost
identifikatoru. Lepsi by vSak bylo, kdyby se zmény lokace digitalnich objektt provadély
jen zfidka. Také aktualizace digitalniho objektu by neméla vzdy vyZadovat aktualizaci
identifikatoru.

Sprava identifikatord by méla byt sou¢asti pracovnich postupl pro spravu digitalnich
zdroju. Pokud napfiklad pouzivame pro spravu zdroji jeden identifikator (,lokalni*), ale
pro spravu identifikatord pouzivame jiny identifikator, ktery je trvaly, pak jsou sprava
zdroju a sprava identifikator oddéleny. Tento pfistup, ktery je podobny systému DNS, je
bézné rozsifen. URL nebo kli¢ zdroje se obvykle pouziva k pfimé manipulaci se zdroji,
a to jako identifikator lokace. Zde jde pfesnéji Fe¢eno o pfistupové klice (lokatory) pro
ziskani zdroji mistnimi systémy. Mohou byt sice pouZity i jako identifikatory, protoze
spojuji jméno (pfistupovy kli€) se zdrojem, ale jejich trvalost je zaru¢ena pouze v pfipa-
dé, Ze je zaru€en trvaly zplsob jejich uloZeni. Perzistentni identifikatory (jako HANDLE,
PURL, a ,cool“ URI)5 se naproti pouzivaji pro nepfimé oznaceni zdroju a jejich lokace
de facto identifikuji nepfimo.

Z téchto dlivodd musime udrzet trvalou vazbu mezi spravou identifikatort a spravou
zdroju. V pfipadé, Ze se identifikator lokace zméni, pak musi byt aktualizovana i meta-
data pro perzistentni identifikator. Provadéni téchto aktualizaci je zakladni podminkou
zajisténi trvalé identifikace, jde o véc nezavislou na technologii. Pokud nedokazeme
provadét takovéto aktualizace, je naruSena perzistentni identifikace i postup nepfimé
identifikace. Jak jiz bylo fe¢eno, zaruka aktualizace je do znaéné miry véci strategie.
Pracovni postupy pro spravu informacnich zdrojli, které vychazeji z této strategie, by
mély zachovavat volnou vazbu mezi identifikatory lokace a perzistentnimi identifikato-
ry: operace vedouci ke zméné identifikatoru lokace musi okamzité vyvolat aktualizaci
metadat perzistentnich identifikatord. Aktualizace by méla pokud mozno probihat zcela
automaticky.

Pracovni postupy pro management identifikatori museji byt na¢asovany tak, aby
identifikatory vznikaly ve spravny okamzik. Pokud ma byt objektu pfidélen perzistentni
identifikator (napfiklad pokud ma byt do webové stranky vloZzeno jeji URI), pak musi
identifikator vzniknout dfive nez objekt samotny. Ov§em identifikator mdze vracet digi-
talni objekt az tehdy, kdy oznaCovany objekt jiz skute¢né existuje a je identifikatorem
oznacen! Typickym FeSenim je vytvofit identifikator pfedem s tim, Ze vraci prazdny ob-
jekt, nebo nevraci vliibec nic, je neaktivni. Jakmile je oznaovany objekt aktualizovany
a dostupny on-line, aktualizuje také identifikator. To vSe se v8ak musi stat predtim, nez
bude objekt nebo identifikator zvefejnén. (,Zvefejnénim* zde myslime, Ze zdroj je k dis-
pozici lidem mimo okruh spravcl obsahu, tj. mimo skupinu lidi, ktefi pracuji na vytvareni
a pfipravé dokument(. )&

Sprava digitalnich dokumentd by také méla byt maximalné perzistentni a neméla by
byt vazana na konkrétni technologie nebo interni identifikatory. Sprava digitalnich zdro-
ji zaloZena na perzistentnich identifikatorech minimalizuje riziko, které mohou pfinést
zmény v identifikatorech lokace. Také snizuje riziko, Ze identifikator lokace se bude pou-
Zivat Castéji nez trvaly identifikator. Takovéto udalosti by mohly ohrozit davéru v systém
perzistentnich identifikatoru.

Abychom uvedli pfiklad: pokud pro identifikaci riznych verzi jednoho objektu pouziva-
me identifikatory lokace a nikoliv perzistentni identifikatory, mize dojit k tomu, ze iden-
tifikatory lokace budou pouzivat i koncovi uZivatelé a budou pomoci nich pfistupovat
k jednotlivym verzim digitalnich dokumentd. OvSem ve chvili, kdy se identifikator zméni
(napfiklad proto, Ze vznikla nova verze objektu s jinym identifikatorem), stava se odkaz,
ktery ma uzivatel k dispozici, nefunkénim. V pfipadé, Ze od samého zacatku pouzivame
interné pro spravu verzi vyluéné trvaly identifikator (napfiklad s vyuzitim parametru pro
verze), je mnohem mensi riziko, Ze budou zvefejnény dva protichidné identifikatory.
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Otazce ,Jaké kroky je tfeba podniknout k zajisténi persistence identifikator(i?* tedy od-
povidaji tfi strategie, které vyzaduji zapojeni poskytovateli zdroju:

3. Je tfeba zajistit, aby identifikatory pretrvaly zmény, které vyzaduje sprava digitalnich
dokumentu.

4. Musi existovat mechanismy, které zajisti, ze jsou identifikatory aktualni.

5. Pro spravu a prfistup ke zdrojiim je tfeba pouzivat identifikatory disledné navzdory
zmeénam, které management zdroj vyzaduje.

Tyto strategie odpovidaji ttem boddm kontrolniho seznamu:
lll. Oddélit spravu identifikatort od spravy digitalnich zdroja.

IV. Definovat pracovni postupy pro spravu identifikatort a integrovat je do spravy digi-
talnich zdroju. (Sem patfi automatické procesy pro aktualizaci identifikatord pfi zméné
zdroje, stejné jako rozhodnuti o tom, ve které fazi zivotniho cyklu dat identifikatory pfi-
délovat.)

V. Navrhnout systém sluzeb pro spravu digitalnich dokumentu, ktery vyuziva identifika-
tory (jak pro vnitfni spravu dokumentd, tak pro zpfistupfiovani navenek).

VolIngjSi vazba mezi zdroji a identifikatory umoznuje flexibilitu nepfimé identifikace
a zachovava perzistenci i pfes zmény v identifikatorech lokace. Dobfe integrovany sys-
tém pro spravu identifikatord poskytuje volnéjsi vazbu mezi zdroji a identifikatory, takze
dereference neni narusena ani v pfipadé, ze se identifikator lokace zméni. Vyuzivani
trvalych identifikatoru pfi spravé dokumentd pak minimalizuje zavislost na identifikato-
rech, které nejsou perzistentni. Perzistentni identifikatory se stanou dal$i informacni
vrstvou, jejimz prostfednictvim jsou zdroje zpfistupriovany a citovany spolehlivé a me-
todicky.

Jaké technologie bychom méli pouzit k zajiSténi trvalosti
identifikatora?

Nelze oéekavat, Ze persistenci identifikator(i zajisti néjaka konkrétni technologie:
identifikatory by mély pfetrvat zmény technologii obsluhujicich identifikatory, stejné jako
vSechny ostatni technologické zmény. Jak bylo uz mnohokrat fe¢eno, trvalost zajisti
dobra konceptualizace a administrativa, nikoliv konkrétni technologie. Jediny pozada-
vek na technologii pro identifikatory je, aby napomahala naplnéni této koncepce a pro-
vadéni administrativy.

Technologie musi byt pfedevSim kompatibilni s jiz pouzivanymi systémy v dané oblas-
ti. Pokud nebude kompatibilni, budou perzistentni identifikatory oddélené od kazdoden-
niho managementu zdrojd, ¢imZ v niéem nepomohou pfi spravé informacnich zdroju.
Bez této integrace se vracime tam, kde jsme byli na za¢atku: identifikatory nebudou
soucasti spravy informacénich objektl a jejich trvalost nebude mozné zajistit. Perzis-
tentni identifikatory se musi stat pfidanou informaéni vrstvou. Tato vrstva vSak bude
k ni¢emu, pokud nebude ucinné komunikovat s existujicimi systémy a procesy spravy
informacnich zdroju.

Dostavame se tak k nové strategii:

6. Perzistentni identifikatory musi byt integrovany do existujicich sluzeb a systému.

knihovna



059

Tato strategie je ovSem jiz sou€asti bodu IV. naseho kontrolniho seznamu:

IV. Definovat pracovni postupy pro spravu identifikatort a integrovat je do spravy digi-
talnich zdroju.

Pracovni postupy pro spravu informaci by nemély vést k tomu, Ze identifikatory budou
integrovany nékdy v budoucnosti. Nutné je, aby byly integrovany do stavajicich proce-
sU jiz nyni. To znamena, Zze musime vyuzit stavajici sluzby pro zpfistupfiovani zdroju,
o kterych Ize fici, ze budou velmi pravdépodobné pouzivany je$té po néjakou dobu.

To také znamena, ze pokud maji perzistentni identifikatory tvofit samostatnou in-
formacni vrstvu, pak musi identifikacni sluzby naplfiovat vSechny pozadavky spravy
informacnich zdroju. KliCové sluzby spravy informacnich zdrojl, které by mély pouzivat
perzistentni identifikatory, jsou:

e Nacteni (retrieval): zpFistupnéni zdroje, ktery je identifikatorem oznacen.

e Resitelnost (resolution): zjisténi, k ¢emu identifikator odkazuje (coz nemusi byt nutné
shodné s nactenim).

e \/ytvofeni zdroje, aktualizace a smazani.

HTTP-REST je dobrym pfikladem pFistupu k poskytovani téchto sluzeb zalozeného
na URI: vytvofeni zdroje, jeho aktualizace a smazani, stejné jako nacteni/zpfistupnéni
zdroj(i, jsou realizovany prostfednictvim operaci HTTP na URI zdroj.7

Jak dlouho by mély identifikatory existovat?

Jakmile jsou perzistentni identifikatory zvefejnény pro koncové uzivatele, je tfeba
zarucit, aby skute€né existovaly po dlouhou dobu. ,Ale jak dlouho to je?*, to byla otazka,
kterou jsme nejCastéji slychali od vSech zainteresovanych stran. Zpocatku jsme odpovi-
dali bez rozmysleni (,asi 25 let*), ovSem €asem nam zacalo byt jasné, Ze kazdy projekt
implementace perzistentnich identifikatord bude mit vlastni ¢asovy plan zavisejici na
konkrétnich podminkach v dané oblasti a na fadé externich vlivl. TakZe tvrdit, Ze exis-
tuje jeden v8ude platny ¢asovy odhad ,trvalosti“, feknéme napfiklad 25 let, nema smysl.

O trvalosti bychom méli uvazovat jako o dobé, po jakou ma smysl systém identifi-
katord v dané oblasti udrzovat. Definujme trvalost jako ¢asové obdobi, po které bude
identifikace zajiSténa a udrzovana, at je to tfeba 25 let nebo 25 dnl. Koncovy uzZivatel
by se mél dozvédét, jak dlouho Ize ocekavat, Ze bude systém identifikace fungovat,
a jak dlouho se mGzZe na systém spolehnout. Doba, po kterou ma byt ,trvalost® zacho-
vana, nemusi mit archivni rozmér, ale nesmi byt pferuSena. Jeji skute€na délka zalezi
na fadé okolnosti.

ProtoZe zajisténi trvalé dostupnosti a funkénosti identifikatorli predpoklada zava-
zek poskytovatele koneénym uZzivatelm, méla by byt doba, po kterou se poskytovatel
zavazuje udrzovat systém identifikace funkéni, explicitné zvefejnéna. Uzivatelé perzis-
tentnich identifikator( se musi pfipravit na dobu, kdy systém spravuijici identifikatory jiz
nebude fungovat. Poskytovatelé identifikatord mohou mit v Umyslu systém spravujici
identifikatory provozovat vé€né, ale pokud na tomto systému maiji zaviset sluzby jinych
systémd, je lepsi zvefejnit pfesné terminy. Z hlediska koncového uZivatele znamena tr-
valost oéekavani davéryhodnosti. Poskytovatelé identifikator( musi tuto divéryhodnost
ustanovit a definovat. Témito problémy se zabyva se své praci John Kunze, zejména
operatorem ,??“ systému trvalych identifikatord ARK.8

Co je mysleno slovem ,trvaly“?

Duveérovat v persistenci identifikatoru znamena véfit, Ze néco nastane, nebo nenasta-
ne. Pouhé prohlaseni, Ze identifikator bude trvale existovat, nam nefika nic o tom, co se
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bude ve skuteCnosti dit. S identifikatorem se muze v prdbéhu €asu pfihodit nékolik véci,
které je tfeba posuzovat oddélené. Pro lepSi pochopeni trvalosti navrhujeme nasledujici
pFistup:

Identifikator je v nejzakladnéjSim slova smyslu spojenim néjakého znaku s néjakym
objektem. Identifikator nemusi byt nutné on-line, nemusi to byt hypertextovy odkaz nebo
URL.

Trvalost je vzdy pfiznakem néjaké vlastnosti identifikatoru.
Vlastnosti identifikatoru, které mohou byt perzistentni, zahrnu;ji:

e Znak, tvofici identifikator. Pokud se fetézec obsazeny v URL neméni v ¢ase, pak to
znamena, ze je trvaly, i kdyz odkaz napfiklad nefunguje a objekt nevraci.

e Vazbu mezi identifikatorem a objektem, ktery identifikuje. Pokud existuje zaznam
o vazbé znaku tvoficiho identifikator k néjakému objektu, tato vazba pretrvava, a to
i tehdy, kdy jiz nelze tento identifikator pouzit k nacteni objektu.

o Priklad 1: .cs je naptiklad doménové jméno pro Ceskoslovensko, i pfestoze je jiz
vymazano z registru IANA. To znamena, Ze vztah mezi .cs a doménovym jménem pro
Ceskoslovensko pretrvava.

o Priklad 2: Esej Leo Felkina z roku 1999 dostupny na WWW: <http://www.progress.
org/leon01.htm/> odkazuje na text, ktery ,byl kdysi on-line* na WWW: <http://www.liberty
matters.org/flyers.htm/>. URL <http://www.libertymatters.org/flyers.htm/> stale oznacuje
text Liberty matters z roku 1998, protoze Felkinlv esej tuto vazbu udrzuje. Vazba je
zaznamenana, a to i presto, ze samotny objekt oznacenym danym URL jiz neni
on-line.

e Sluzba spojena s identifikatorem. URI <http://www.libertymatters.org/flyers.htm/> jiz
nefunguje, takze sluzba nacteni objektu oznaceného timto URI netrva, ackoli vazba
mezi URI a objektem trva.

o Fungovani sluzby mizeme chapat jako fadu riznych pripadt. Naptiklad sluzba
nacteni spojena s URI <http://www.libertymatters.org/flyers.htm/> (HTTP GET na vlast-
nim URI) se nezdafila. Ale (na rozdil od roku 1999) ,wayback machine® Internetového
archivu nyni umoznuje objekt ziskat prostfednictvim vlastni sluzby fungujici (nepfimo)
na URI: <http://web.archive.org/web/19981206012626/http://www.libertymatters.org /
flyers.htm/>. Identifikator URL tedy Ize stale nacist, ovSem nikoli pomoci vychozi instan-
ce sluzby, lokatoru pres HTTP.

o Fungovani sluzby mizeme také rozdélit na fadu typt. Identifikator maze byt resi-
telny (resolvable), tj. umoznuje ziskat informace, které jednoznacné popisuji, co je iden-
tifikatorem oznacovano, aniz by zaroveri umozfioval pfimo nacteni zdroje (retrieval).
Napfiklad ¢lanek identifikovany pomoci ,http://arxiv.org/abs/gr-qc/0609101 byl stazen
z arXiv.org, protoze byl nepuvodni, ale nazev, autofi, abstrakt a informace o zvefejnéni
jsou stale k dispozici. To, co dostaneme, kdyz klikneme na odkaz, jiz neni nacteni zdroje
(retrieval), ale je feSeni (resolution).

e Odpovédnost za identifikator. Spravci digitalniho archivu ¢asto chtéji védét, kdo je
odpovédny za aktualizaci identifikatoru, a kdo ho vytvofil.

Trvalost je obvykle chapana jako zachovani sluzby nacteni zdroje (retrieval). To vyply-
va z dlouholetych problém s nefunkénimi URI (které jiz neumozriuji nacteni zdroje) od
okamziku, kdy byl zdroj, na ktery URI odkazovalo, pfesunut nebo smazan. Identifikatory
ale mohou byt udrzovany i poté, co zdroje, které oznacovaly, jiz nejsou on-line. Pro
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ucely archivace je to nezbytné. V takovém pfipadé bychom ocekavali, ze feSeni (resolu-
tion) identifikatoru vrati zaznam metadat, a tak zachova vazbu identifikatoru se zdrojem
(vySe popsany prfipad stazeného ¢lanku na arXiv je pfikladem této moznosti). Pokud
jde o dlouhodobé uchovani identifikatord, je udrZeni feSitelnosti (resolution) dilezitéjsi
nez zachovani moznosti nacteni zdroje (retrieval). Udrzba metadat sméruje k celkové
spolehlivéjSimu managementu elektronickych zdroju.

Zaruky trvalosti musi byt jasné vymezeny nejen s ohledem na to, jak dlouho ma byt
trvalost garantovana. Také musi byt jasné fe€eno, jaky aspekt identifikatoru je garanto-
van. Z dlouhodobého hlediska je zejména tfeba oddélit feSeni (resolution) identifikatoru
a nacteni (retrieval) zdroje, ma-li mit garance zachovani identifikatoru néjaky smysl i po
zaniku identifikovaného objektu.

Otazce ,,Jak dlouho by mély identifikatory existovat?“ a s ni spojené otazce ,,Co je
mysleno slovem ,trvaly‘?“ odpovida nasledujici strategie:

7. Stanovit, jak je chapana trvalost riznych aspektl identifikator(i a pfesné definovat
zaruky provozovatele systému koncovym uzivatelim.

To odpovida poslednimu bodu v naSem kontrolnim seznamu:

VI. Rozhodnéte, na jak dlouho se zavazujete k identifikaci zdroju a jak dlouho budete
zajistovat pfistup k sluzbam resolveru (co od trvalosti oCekavaji uzivatelé a co mize
provozovatel systému spravujiciho identifikatory poskytnout). Tato rozhodnuti je tfeba
jasné zvefejnit (tj. zverejnit strategii trvalosti).

Nedavny rozvoj planu pro spravu dat, zejména v oblasti vyzkumu, poskytuje formalni
ramec pro zapojeni spravcll dat a uzivatelu. Pfedpokladame, Ze zajisténi trvalosti iden-
tifikator(l bude soucasti tohoto procesu.®

Shrnuti a Kontrolni seznam

Vyvinuli jsme Sestibodovy kontrolni seznam pro integraci perzistentnich identifikator( do
procesu spravy informaci. Shriime ho tedy takto:

S poskytovateli zdroju je tfeba:

I. Vytvofit informacni model platny ve vasi oblasti.
Il. Zaclenit perzistentni identifikatory do tohoto informaéniho modelu.

Se spravci digitalnich zdrojl je tfeba se dohodnout na:

lll. Oddéleni spravy identifikatord od spravy digitalnich zdroju.

IV. Definici pracovnich postupl pro spravy identifikatord a jejich integraci do spravy
digitalnich zdrojl. (Sem patfi automatické procesy pro aktualizaci identifikatort pfi zmé-
né zdroje i rozhodnuti o tom, ve které fazi zivotniho cyklu dat identifikatory pfidélovat.)
V. NavrZeni systému sluzeb pro spravu digitalnich dokumentd, ktery vyuziva identifika-
tory (jak pro vnitfni spravu dokumentd, tak pro zpfistupfiovani navenek).

UzZivatelim zdroju je tfeba jasné sdélit:

VI. Jak dlouho se zavazujete k identifikaci zdroja a jak dlouho budete zajitovat pfistup
k sluzbam resolveru (co od trvalosti oéekavaji uzivatelé a co mize provozovatel sy-
stému spravujiciho identifikatory poskytnout). Tato rozhodnuti je tfeba jasné zverejnit
(tj. zvefejnit strategii trvalosti).
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Jednotlivé body jsou zaloZeny na strategiich, které vychazeji z klicovych otazek tykaji-
cich se identifikatoru.
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